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ст.: ЕКСПОРТНА СПРЯМОВАНІСТЬ ТА ЦІНОВА ПОЛІТИКА 

 

Чернікова Н.С. 

кандидатка історичних наук, доцентка 

доцентка кафедри філософії, соціології та історії  

Дніпровського державного аграрно-економічного університету 

 

Протягом багатьох століть розведення простих (грубововняних) овець відігравало 

важливу роль в господарствах населення Півдня України (маємо на увазі Катеринославську, 

Херсонську і Таврійську губернії, які у ХІХ ст. входили до складу Російської імперії), позаяк 

отримувана продукція у вигляді вовни, овчини, м’яса, сала тощо дозволяла задовольнити  

внутрішні потреби окремих родин. Проте зростання попиту на тонку вовну на внутрішньому 

та світовому ринках на початку ХІХ ст. змінило ставлення місцевого населення до 

розведення овець. Заможні місцеві землевласники зацікавилися популярним у Європі 

мериносовим (тонкорунним) вівчарством. Спираючись на європейський досвід та місцеві 

традиції, вони купували за кордоном племінних мериносів та започатковували великі 

вівчарні господарства, з метою отримання значних грошових прибутків. Як результат, 

протягом ХІХ ст. мериносова вовна  посіла одне з перших місць (після зернових) у 

товарообігу та економіці Російської імперії.  

Однак розвиток вівчарства, незважаючи на його перспективність, був дуже 

неоднозначним та супроводжувався періодами «спаду» та «піднесення». Він значною мірою 

залежав від  економічної кон’юнктури.  

Прибутковість мериносового вівчарства була головною причиною його популярності 

серед землевласників Півдня України. Низька собівартість в утриманні (у першу чергу, 

вигодовуванні) овець, значна чисельність отар та високі прибутки від продажу вовни цілком 

компенсували витрати на початковому етапі.  

Експортна орієнтація південноукраїнського мериносового вівчарства значною мірою 

обумовлювала особливості його розвитку. Протягом ХІХ ст. Англія традиційно залишалася 

основною країною, на ринки якої надходило майже 9/10 усієї вовни з Півдня України, а інша 

частина вовни вивозилася до Австрії та Пруссії [13, c.15]. Серед експортованої сировини 

вовна була однією з найбільш прибуткових джерел російської економіки. У 1864 р. 

співвідношення трійки «лідерів» за грошовим обігом вивезеної продукції – зерновими 

культурами, вовною і масляними культурами – становило відповідно 2,9:1,02:1 [14, c. 1]. 

Про важливе місце південноукраїнського мериносового вівчарства у зовнішній 

торгівлі Росії свідчать наступні цифри. Понад 2/3 мериносової вовни, що надходила на 

європейські ринки з Росії, було отримано саме  з вівчарень Південної України. Протягом 1-ї 

половини ХІХ ст. експорт вовни з Росії збільшився у 33 рази і становив на 1855 р. 662 тис. 

пудів на рік [1, c. 27]. Цьому сприяло вигідне географічне розташування: адже на Півдні 

України розташовувалися порти Чорного та Азовського морів, через які вовна доставлялася 

на європейські ринки. З найбільшого Одеського порту у 1845 р. було вивезено понад 485 тис. 

пуд. вовни, у 1847 р. – 229 тис. пуд.[11, c. 365]. Протягом 1872-1882 рр., незважаючи на 

кризу вівчарства, товарообіг вивезеної через південноукраїнські порти вовни становив у 

середньому 184 тис. пудів, а в окремі роки навіть перевищував 500 тис. пудів [3, c. 191].     

Проте зміни у постачальниках вовняної продукції, що розпочалися на світовому 

ринку з 1860-х рр., негативно позначилися на розвитку галузі, спричинивши кризу 

європейського вівчарства в цілому. У Росії з 1870 по 1882 р. кількість тонкорунних овець 

скоротилася на 15%, в Німеччині за 1863–1883 рр. на 33%; аналогічною виглядала ситуація у 

Франції, а також США. Натомість європейські ринки поповнювалися дешевою вовною з 
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Австралії, Нової Зеландії та Південної Америки, де вже на 1890-ті рр. було сконцентровано 

1/3 світового вівчарства [4, c. 12].  

У кінцевому рахунку це призвело до падіння цін на світовому ринку, здешевлення 

вітчизняної вовни і скорочення її експортного обсягу. Місцеві вівчарі, які стикалися зі 

зростанням витратної частини на утримання овець, виявилися неспроможними протистояти 

колоніальній конкуренції, де собівартість розведення мериносів була мінімальною. 

«Вівчарство не розвивається тому, – писав П. М. Кулєшов, – що за океаном є місцевості, де 

вічний пасовищний період (як в Австралії) і земля майже нічого не варта. Там розводяться 

вівці мільйонами, і їхня вовна та м’ясо заповнюють європейські ринки» [6, c. 13].  Тож 

дешева  австралійська вовна, яка вже наприкінці XIX ст. охопила половину європейського 

імпорту, напередодні Першої світової війни становила майже 2/3, витіснивши таким чином 

російську (а відтак – південноукраїнську) з ринкового обігу. 

Одночасно зі зменшенням експорту вовни спостерігалася зворотна тенденція – 

збільшення обсягів її ввезення, що свідчило про неспроможність місцевого вівчарства 

задовольнити внутрішні потреби. Протягом 1870 – 1883 рр. загальний обсяг імпортованої 

вовни до Росії зріс більш ніж удвічі, становлячи 800 тис. пуд., у тому числі непряденої 

фарбованої вовни – аж у 56 разів [3, с. 193]. Якщо у перші пореформені десятиліття експорт 

вовни перевищував її імпорт (у 1861 – 1865 рр. співвідношення становило відповідно 93% і 

7%, у 1881 – 1885 рр. – 82 і 18%, у 1891 – 1895 рр. – 52 і 42%), то на початку ХХ ст. шальки 

терезів остаточно схилилися на користь ввезеної продукції, що у  1896 – 1900 рр.  становила 

51%, у 1901 – 1905 рр. – 65%, у 1906 – 1910 рр. – 75%  [8, с. 123-124]. Порівняймо: протягом 

1888–1892 рр. загальна вартість імпортованої щорічно до Росії вовняної продукції 

перевищувала вартість вивезеної на 6,7 млн. руб., а протягом 1893–1903 рр. різниця 

становила вже 28,6  млн. руб. на рік [5, c. 7].  

На думку більшості вівчарів, промисловців, стабілізувати ситуацію у галузі вівчарства 

біло неможливо без державного втручання. З метою запобігання «колоніальної» конкуренції 

та витіснення місцевої вовни із внутрішнього ринку вівчарі, торговці вовною, фабриканти 

тощо звернулися до уряду із пропозицією запровадження високого, або «протекційного» 

мита на імпортовану вовну. Вони наголошували, що через дешевизну імпортованої вовни 

місцеві власники були вимушені мінімально знижувати вартість власної, що призводило до 

збитковості вівчарства в цілому. В США, приміром, розмір податку становив 35% вартості 

товару, у той час як у Росії не перевищував  10–14% [3, с. 197].  

Ввізне мито дійсно відігравало значну роль в поставках імпортної сировини. Якщо у 

дореформений період через невеликі обсяги імпорту низький податок не становив проблеми 

для місцевого вівчарства, то у пореформені десятиліття він жодним чином не перешкоджав 

закордонній конкуренції. У митному питанні важливим аспектом було урахування виду 

імпортованої вовняної продукції. На відміну від переважання у експорті брудної вовни, 

місцеві фабриканти охоче купували закордонну перероблену продукцію у вигляді 

фарбованих та нефарбованих вовняних стрічок (очищеної чесаної вовни), пряжі тощо, що 

довгий час постачалася за порівняно низьким тарифом. Так, у 1867 – 1868 рр. він становив 

0,22–0,24 руб. за пуд вовни-сировини і удвічі більше на непрядену фарбовану, за прядену – 

4,50–4,95 руб. [3, с. 197]. Запровадження Міністерством фінансів нових тарифів з 

урахуванням диференціації продукції (приміром, встановлення  1 руб. з пуда митої вовни, 

2 руб. з фарбованої, або 3–4,50 руб. з пуда вовняних стрічок, 7,50–9 руб. з пряжі тощо) не 

сприяло зростанню ціни брудної вовни на внутрішньому ринку, позаяк при переведенні на 

брудну оподаткування становило лише до 30 коп. за пуд [12]. Уніфікація та збільшення мита 

у 1890 р. до 3,16 руб. на брудну і миту вовну також не сприяло зменшенню обсягів імпорту, 

оскільки, ввозилася виключно мита або перероблена продукція. Крім того, відсутність чіткої 

системи торгівлі, слабкий розвиток місцевої вовнопереробної промисловості порівняно з 

європейською також здійснювали негативний вплив на рівень товарності вовняної продукції.  

Зростання ринкового попиту та утримування високих цін на мериносову вовну, 

безперечно слугували спонукальним чинником розвитку південноукраїнського вівчарства. 
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Досить високі ціни на вовну утримувалися до 1880 р., проте вони вирізнялися 

хвилеподібною динамікою. Приміром, на початку 1860-х рр. ціни на вовну почали падати, 

сягнувши мінімуму у 1868 – 1870 рр. У 1876 р. після п’ятирічного зростання, вони зазнали 

другого спаду. У 1879 – 1800 рр. ситуація значно покращилася: вартість вовни не опускалася 

нижче 11 руб. за пуд., що вселило долю оптимізму у заводчиків та навіть призвело до 

зростання розмірів отар у деяких повітах. Приміром, у Бахмутському повіті на 

Катеринославщині на 1880 р. кількість овець за 8 років збільшилась на 15% [3, с. 5]. Це 

явище, охарактеризоване як «вівчарство мимоволі», було спричинене скоріше проблемами у 

галузі товарного землеробства: неврожаєм хлібних культур через посухи, знищення врожаю 

зернових шкідниками тощо [6, с. 3]. За таких несприятливих обставин землевласники 

сподівалися на отримання невисоких, однак гарантованих прибутків від продажу вовни.   

На початку 1880-х рр., із покращенням ситуації у землеробстві та зростанням 

конкуренції на європейських ринках, спостерігалося поступальне падіння цін на мериносову 

вовну. У Катеринославській губ. 1 пуд брудної вовни коштував від 7-8 до 9,50 руб. [1, с.209], 

і навіть за таких умов значна частина залишилася непроданою [9, ч. 2, с.71].  Подекуди 

вартість знизилася до 5–6 руб., що призвело до чергової кризи та поступового згортання 

темпів розвитку та обсягів продажу вовни у регіоні. Вартість південноукраїнської вовни у 

1,5–3 рази перевищувала пропозиції країн-конкурентів. Для порівняння: ринкова ціна 

російської мериносової вовни в Лондоні у 1868 р. становила 9 фунтів за фунт, тоді як 

аргентинської, африканської, австралійської – відповідно 6 1/4, 2 2/16, 3 1/15 [12, с. 54]. 

Це в кінцевому рахунку призвело до падіння цін на світовому ринку та, відповідно, 

здешевлення південноукраїнської  вовни і скорочення її експортного обсягу. «Конкуренція з 

боку дешевої вовни, що доставляється з Австралії і Південної Америки, – як слушно зазначав 

П. М. Кулєшов, – була і буде однією з найважливіших причин зменшення вівчарства та його 

повільного поліпшення в якісному сенсі» [5, c. 7].   
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