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добрив на всіх фонах основного удобрення. Весняне внесення додаткового азоту мало менш 

виражений ефект, ніж осіннє. 

Застосування компенсаторної дози азоту за впливом на урожайність найбільш 

ефективним було за внесення під основний обробіток ґрунту та під ранньовесняну 

культивацію. Внесення додаткового азоту на природному фоні забезпечувало зростання 

продуктивності на 6,2–8,2 % незалежно від способу збирання попередника при використанні 

в якості основного обробітку ґрунту полицевої оранки та на 6,0–7,0% за чизельного 

обробітку ґрунту. Використання компенсаторної дози азоту на фоні внесення N60P60K60 

забезпечувало зростання урожайності за оранки на 2,4–3,5 % та чизельному обробіткові на 

4,1–4,3 %. 
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The application of compensatory nitrogen dosage had the most effective impact on crop 

yield when applied during the primary soil tillage and early spring cultivation. The additional 

nitrogen application, on a natural background, resulted in increased productivity by 6.2–8.2 %, 

regardless of the precursor crop collection method when used as the primary soil tillage with 

plowing and by 6.0–7.0 % when used with chisel plowing. The usage of compensatory nitrogen 

dosage in conjunction with the application of N60P60K60 led to a yield increase of 2.4–3.5 % for 

plowing and 4.1–4.3 % for chisel plowing. 
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Застосування раціональних енергозберігаючих технологій обробітку ґрунту 

передбачає, перш за все, зберігання та розподіл рослинних залишків. За такої технології, крім 

збагачення ґрунту органікою, отримуються позитивні додаткові фактори: гальмування 

дощових потоків та призупинення змиву ґрунту (ерозії); захист ґрунту від сонця і вітру, 

зменшення випаровування вологи та вітрової ерозії ґрунту (південні регіони); оберігання 

ґрунту від закупорювання та утворення корки на поверхні, що сприяє кращому 

просочуванню води; зимою збільшує снігозатримання та запаси продуктивної вологи. 

Після збору врожаю сільськогосподарські товаровиробники зіштовхуються з 

проблемою рослинних залишків (зернові колосові, кукурудза, сорго, соя, соняшник, цукрові 

буряки тощо), на яких відбувається накопичення хвороботворних мікроорганізмів та 

шкідників. 

Зазвичай, солому, що залишилась, спалюють або заорюють. При спалюванні 

знищується значна кількість органіки, що за наявного її дефіциту – неприпустимо. При 

заорюванні виникають проблеми: перша – недостатньо швидке розкладання рослинних 

залишків; друга – затримання та нерівномірність сходів, ефект алелопатії наступної 
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культури, третя – накопичення хвороботворних мікроорганізмів та шкідників (що 

недопустимо при спрямуванні господарств, які спеціалізуються на вирощуванні продукції з 

невеликою ротацією сівозміни в часі). 

Через низьку чисельність специфічної мікрофлори процес розкладання рослинних 

залишків розтягується у часі, накопичуються лігнін та феноли, які інгібують (гальмують) 

ріст культурних рослин та уповільнюють мінералізацію органічних речовин. Крім того, 

проростання в рослини фітопатогенних грибів і бактерій, що збереглись на рослинних 

залишках, викликає численні хвороби та знижує врожайність. Внесення під основний 

обробіток азоту (100–150 кг аміачної селітри) не лише активує ріст ґрунтової мікрофлори, 

яка розкладає компоненти рослинних залишків, але й прискорює ріст фітопатогенних 

мікроорганізмів. 

З метою вирішення задачі – пригнічення мікрофлори та прискорення розкладання 

рослинних залишків – розроблений деструктор FITOSOIL. В основу препарату входять 

мікроорганізми і ферменти з високою антигрибковою і антибактеріальною активністю, що 

поєднують фітозахисні та рістстимулюючі властивості, здатні розкладати високополімерні 

компоненти рослинних залишків. Біопрепарат FITOSOIL виготовляється на основі корисних 

ґрунтових бактерій роду Bacillus.  

Відмінною особливістю препарату є: висока активність, безпека для людини, рослин 

та тварин; стійкість до різких перепадів температур і хімічного забруднення. Препарат 

FITOSOIL мобілізує фосфор і робить його доступним 

Обмін речовин у рослинах значною мірою залежить від фосфору. При його нестачі 

азот не включається до складу білків та нуклеїнових кислот (носіїв генетичної інформації) 

рослин, а накопичується у вигляді нітритів та нітратів. У природи є свої способи запобігати 

подібним негативним наслідкам, а саме наявність у ґрунті бактерій-фосформобілізаторів. 

Яскравою представницею цієї групи вважається Bacillus megaterium. Вона вивільняє фосфор 

з органіки та перетворює його на розчинні солі фосфорної кислоти. Очевидно, що Bacillus 

megaterium відіграє важливу роль у синергетичній взаємодії органічних та мікробіологічних 

добрив. Штамм цієї бактерії міститься у складі препарату FITOSOIL. 

Перевага застосування деструктора FITOSOIL полягає не тільки в збагаченні ґрунту 

(навіть мінімальна технологія рівноцінна дії 15 т органічних добрив!), а, завдяки дії грибів-

антагоністів, і його оздоровленні – накопичення патогенів на рослинних рештках і в самому 

ґрунті в кілька разів зменшується. 

Використання деструктора FITOSOIL (2 л/га) сумісно з КАС перед посівом озимого 

ячменю в умовах посухи за довготривалого зимового періоду (до третьої декади квітня ще 

був сніг на полях) дає можливість отримати врожайність 4,24 т/га (при стандарті тільки з 

КАСом – 3,03 т/га ) після попередника озима пшениця з врожайністю 4,05 т/га. Якщо ж не 

застосовувати фунгіциди, а лише спеціальні карбоксилати, врожайність без деструктора 

складала 3,54 т/га. 
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The advantage of using FITOSOIL Destructor is not only soil enrichment (even minimal 

technology is equivalent to the effect of 15 tonnes of organic fertiliser!), but also its recovery due to 

the action of antagonist fungi – the accumulation of pathogens on plant residues and in the soil itself 

is reduced several times. The use of FITOSOIL destructor (2 l/ha) together with UAN before 

sowing winter barley in drought conditions during a long winter period (there was still snow in the 

fields until the third decade of April) makes it possible to obtain a yield of 4.24 t/ha (with the 

standard UAN only – 3.03 t/ha) after the winter wheat predecessor with a yield of 4.05 t/ha. 
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